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GIRIS

Fransa'da egitim gérmeye gelen yabanci 6grenciler, Fransiz metodolojisiyle
karsilastiklarinda ciddi zorluklar yasadiklarini sik sik dile getirmektedirler.
Fransiz egitim sisteminde metodoloji genellikle birinci sinif 6grencilerine yonelik
kitapgiklarda agiklanir ve (belki de asir) hizli bir sekilde i¢sellestirilmesi beklenir.
Esasen bu, hicbir zaman miistakil olarak agiklanmamakta, sadece bir konuya
iliskin okuma/diizeltmeyapilirken ana hatlariyla belirtiimektedir.

Ote yandan, yabanci égrenciler, Fransiz hukukgularin zihnine naksedilmis olan
ve ancak zorlukla benimseyebildikleri iki bolimli yapi karsisinda sikinti
duyduklarini ifade etmektedir.

Bu deneyimlerden herhangi biriyle kendinizi 6zdeslestirebiliyorsaniz veya hukuk
egitiminize Fransa'da devam etmek istiyorsaniz, bu birkag sayfa fransizlara 6zgu
(“a la frangaise”) metodolojiyi ©6grenmenizde size rehberlik etmeyi
amaglamaktadir.

Bir Fransiz Universitesinde hukuk egitimi alan 6grenciler, hem derslerde hem de
sinavlarda kullanilan bir dizi alistirmayla karsilasacaklardir.  Yontem,
alistirmalara hakim olmak basari igin bir 6n kosuldur, ¢linkli metodolojiye siki
stkiya bagli olmayan bir 6dev ortalama bir not dahi alamaz. Ancak tam tersine,
metodolojiye titizlikle uymak basarinin ilk anahtaridir. Ana alistirmalar
sunlardir:

kompozisyon yazimi
kanun metinleri veya maddeleri tizerine yorumlar
ictihat sayfasi (bir mahkeme karari hakkinda yorum yapmadan 6nce)
mahkeme kararlarina iliskin yorumlar

e pratik calisma
Bu alistirmalar, 6grencinin 6grenme sirecindeki farkli hedeflere karsilik gelir:
hukuki bir sorunla karsilasildiginda s6z konusu olan meseleleri tanimlamak,
disiplinler arasi bir konuda bilginizi harekete gecirmek, hukuki bir kararin
kapsamini takdir etmek, pratik bir soruna ¢6ziim bulmak... ve kendinize her
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zaman dogru sorulari sormak, bdylece hukukun kesin bir bilim olmadigini
kanitlamak.

Her bir alistirma icin 6zel beklentiler ayri metodolojik sayfalarda belirtilecektir.

Bununla birlikte, iyi bir 6dev icin gerekli olan bazi adimlar vardir ve bunlar
onceden bazi genel tavsiyelerle agiklanacaktir.
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GENEL TAVSIYE

Her seyden 6nce, tim hukuk meslekleri Fransizca diline ve yazili kelimelere
hakim olmayi gerektirdiginden, bu beceri Universiteden itibaren gelecegin
hukukgulari tarafindan degerlendirilir. Bu nedenle Fransizca yazim ve ifade
kalitesi esastir. Bazi sinav kagitlarinda Fransizca bilmeyen 6grencileri belirlemek
icin Ozel bir kutucuk vardir: eger durum buysa, kutucugu isaretlemekten
cekinmeyin!

Sinav kagidi, hocanizigin tek yazili 'imajimiz' oldugundan sunum titiz olmalidir.
Bunu yapmak igin, el yazinizin okunaklh ve diizenli oldugundan emin olun. Garpi
isaretlerinden kaginilmahdir. Yildiz isaretleri ve diger capraz referanslardan
kacinilmalidir: bunlar genellikle muhakeme yapinizdaki bir sorunu yansitir ve
hocanizin sinav kagidinizi okumasini gereksiz yere zorlastirir. Sunumunuzu
taslak halinde dizenlemek igcin zaman ayirin ve bilgisayarin bir gelismeyi
digerinin igine ekleme aliskanligindan kurtulun ("kes ve yapistir" islevi sinav
kagidinda mevcut degildir).

Giris

Odevinizin girisi, okuyucunun ilgisini cekmek ve dikkatini cekmek icin
tasarlanmis "akilda kalici" veya "atak" bir ciimle ile baslamahdir. Amag ayni
zamanda, daha ilk climleden, konuyu anladiginizi hocaniza goéstermektir. Bir
alinti, bir gelisme (yasal, teknolojik, ahlaki, vb.) veya giincel bir olay (medya
davasi, reform, vb.) kullanabilirsiniz.  Ote yandan, siradan ifadelerden
kacinilmalidir (6rnegin: Cok eski zamanlardan beri..., fyi bilinmektedir ki..., Bu
alanda kayda deger gelismeler olmustur...).

Giris, konunun bir sunumu ile devam etmelidir (bir makale icin konunun
terimlerinin ilk tanimi; bir serh i¢in yorumlanan makale veya kararin sunumu,
vb.)
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Daha sonra, konunun baglami sunulmalidir. Bunu yapmak igin, konuyu hem
zaman (tarih, yasal gelismeler, vb.) hem de mekan (karsilastirmal hukuk,
Avrupa veya Topluluk etkileri) icinde konumlandirmak faydali olacaktir.

Bu, konunun igerdigi meselelerin 6ne g¢ikmasina yol agar: neden 6nemlidir?
neden glinceldir?

Son olarak, giris bolim, (1) ve (ll) olarak agik¢a somutlastiriilmasi gereken bir
taslakla (prensipte iki bolim halinde) sona ermelidir. Plani ortaya koymak igin
iyi bir teknik, dnce iki ana fikri agiklayan bir veya iki cimle yazmak ve daha sonra
I ve Il basliklariigin kullanilacak kelimeleri tam olarak kullanarak plani bunlardan
tiretmektir. Bu asamada, iyi bir 6gretmenin en iyi araci olan tekrardan
korkmamalisiniz!

Calismanin gévde metni

Odevin igerigi belirgin bir plan icermelidir. Giris béliminin sonunda planin
duyurulmasindan sonra, ilk bélimin bashg tekrarlanmaldir. Daha sonra her
bolim, okuyucuyu yonlendirmeye devam edecek bir veya iki climle ile takip
edecek alt bolimlerin (A ve B) duyurusu ile baslayacaktir. Bu kisma sapka
("chapeau") adi verilir.

Odevin yapisini, 'omurgayl' meydana getirmek, alisik olmayan &grenci icin
surpriz olsa bile gok 6nemlidir. Ancak, bu Fransiz hukukgularin yapmaya aliskin
oldugu bir seydir. Herhangi bir hukuk dergisini actiginizda, makalelerin ya da
yorumlarin neredeyse tamami bu sekilde, tniversite siralarinda 6gretildigi gibi,
belirgin bir planla yapilandirilmistir. Bu, okuyucuya derinlemesine bir okumaya
baslamadan 6nce yazar tarafindan gelistirilen fikirlere hizli bir genel bakis atma
imkani saglar.

Ayni durum, ¢ogunlukla "ikili" bigimde, yani iki b6lim ve iki alt b6lim halinde
yapilandirilmis bir plan gerekliligi icin de gegerlidir. Her ne kadar bu kuralin
gerekgesini bulmak zor olsa da, Fransiz hukukunda ikiden fazla béliimden olusan
yapilara nadiren rastlanmaktadir. Bunun nedeni olarak; Hukuki ayrimlarla
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(kavram-rejim, ilke-istisna, kisi-mulkiyet, tasinir-tasinmaz, vs.) 6zdes oldugu
soylenen ikilik, ispatta agiklk ihtiyaci, herhangi bir tartismanin ikili bir sunuma
indirgenebilirligi, vb. gerekceler ileri siriilmektedir. iki tarafl vyapl,
gerekgelendirilmis bir kural olmaktan ziyade, Fransiz hukuk geleneklerine
dayanan ve sadece zihni agiklik, sentez ve pedagoji konusunda egitmek icin bile
olsa benimsenmesi gereken bir gelenek olarak gorilmelidir. Gergekte, Fransiz
metodolojisinde gergekten dislanan sey 'nokta nokta' akil yuriitme énermektir.
Aksine, konuyla ilgilenmek igin gereken tim unsurlari bir araya getirebilecek
genis fikirlere dayah bir diisiince sireci yiritmeniz gerekir. Bu nedenle (belirli
bir hoca tarafindan ozellikle aksi belirtiimedikge) U¢ fikre dayali bir plan
hazirlamak tamamen mimkiindiir. Ote yandan, ligten fazlasini muhafaza etmek
de dogru olmayacaktir: dort fikir genellikle ikiye indirgenebilir ve bes parcaya
(ya da daha fazlasina) boliinmesi, konunun ana fikirleri etrafinda muhakeme
olusturma gerekliligini artik karsilamayacaktir.

Bu nedenle, segilen plan mimkin oldugunca agik olmalidir: tek basina
okundugunda, dersin hocasi 68rencinin konu disina gtkmadigini ve mantiksal ve
dinamik bir yapiya sahip dogru bir 6dev hazirladigini kontrol edebilmelidir.

Planinizi nasil yazacaginizi mi merak ediyorsunuz? ste birkag ipucu.
Basliklar bir dizi gerekliligi karsilamahdir:

e Kisa olmalidirlar. Bir satir yeterli olmalidir.

e  Cekimlifiiller icermemelidirler. Bunun yerine mastarlar ve simdiki veya
gecmis zaman ortaglari kullanabilirsiniz (6rnekler: agirlagtirmak,
kolaylastirmak, iyilestirmek, vb.). Ornegin, "Sorumluluk hukuku gelisti"
degil, "Sorumluluk hukukunun evrimi" yazin.

e Konuya 6zgu bir fikri ifade etmeli ve 'degistirilebilir' olmamalidir, yani
tamamen farkli bir konudaki bir 6dev icin kullanilamamalidir. Bu
nedenle, kendinize basliginizin baska bir konuya uygulanip
uygulanamayacagini sorun: cevap evet ise, baslk yeterince spesifik
degildir.
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Her baslik sadece tek bir fikri ifade etmelidir. Alt bolimlerin basliklari, yukaridaki
baslikta belirtilen genel fikre kesinlik katmalidir. Ornegin, A ve B, | veya ll'de
ifade edilen fikrin bir gelisimine karsilik gelmelidir. Bu sekilde, okuyucu sadece
taslagl okuyarak muhakemenizi takip edebilir.

Makalenin gévdesinde, arglimaninizin mantigini hatirlatarak bir alt bélimden
digerine geg¢mek igin gegisler kullanin. Bu, gerekgelerinizin anlasiimasini
saglamak i¢in 6nemli bir pedagojik cabadir.

Son olarak, bélimlerin dengeli oldugundan emin olun. Bunun yapilmamasi,
planin yapiminda bir sorun oldugunu ortaya ¢ikarabilir.

Sonug

Hukuki alistirmalar igin genellikle bir sonug gerekli degildir. Ancak bu, plani
gerekgelendiren iki ana fikrin ¢ok kisa bir 6zetini, daha genis bir konuya iliskin
son bir acilisi veya acilis cimlesini yineleyen, bir "déngl" etkisi yaratan ve akil
yirlitmenin tamamlandigini zarif bir sekilde ifade eden bir son cumleyi
yazmanizi engellemez.

Ote yandan, iki seyden ne pahasina olursa olsun kaginilmalidir:

e (Odevin zaten ortaya koydugu seyleri gereksiz yere tekrarlamak;

e Metnin bitlininde temel bir seyi unuttugunuzu ge¢ de olsa fark
ettiginiz icin konuyu sonug¢ boélimiinde ele almaya baslamak (bu
durumda hocanizin dikkatinin dagilmasina glivenmek - ki bu pek olasi
degildir - ana metninizde 6nemli bir noktay! unuttugunuzu kendiniz
belirtmekten daha iyidir...).

e 10 L
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[Fin de lintroduction]. La définition de la
responsabilité fondée sur la faute, parce
qu’elle est large, est de nature a entrainer une
responsabilité générale et abstraite. Mais en
réalité, on observe que le domaine de la
responsabilité pour faute est aujourd’hui
concurrencé par les régimes spéciaux. Nous
verrons d’abord que le domaine de la
responsabilité pour faute continue d’avoir une
vocation générale (1), mais qu’en pratique, son
application est aujourd’hui concurrencée ().

1 Une vocation générale

L'hégémonie traditionnelle de la faute était
telle que non seulement elle constituait le fait
générateur principal de responsabilité (A),
mais qu’elle a également servi de fondement
aux faits générateurs (B).

A- La faute : un fait générateur de principe
[Contenu du A]

Transition

B- La faute : un fondement pour les faits
générateurs spéciaux

[Contenu du B]

Transition

[Giris  bolumunin sonu]. Kusura dayah
sorumlulugun tanimi genis oldugu igin genel
ve soyut bir sorumluluga vyol agmasi
muhtemeldir. Ancak gercekte, artik G&zel
rejimlerin kusura dayali sorumluluga rakip
oldugunu gérebiliriz. Oncelikle, kusura dayali
sorumlulugun genel bir islev gérmeye devam
ettigini (1), ancak uygulamada artik rekabetle
karsilastigini (11) gérecegiz.

| Genel bir meslek

Kusurun geleneksel hegemonyasi, sadece
sorumluluga yol agan temel olayr (A)
olusturmakla  kalmayip, ayni zamanda

sorumluluga yol agan olaylarin (B) da temelini
olusturacak sekildeydi.
A- Kusur: ilke olarak sorumluluk doguran olay

[A'nin igerigi]
Gegis

B- Kusur: 6zel olarak sorumluluk doguran
olaylar igin bir temel

[A'nin igerigi]

Gegis

11 Rakip bir uygulama

11
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11 Une application concurrencée

La responsabilité pour faute n’a plus de
vocation de principe aujourd’hui, dans les
faits, pour deux raisons. Non seulement, le
domaine de la faute lui-méme a diminué, au
profit d’'une conception plus objective de la
responsabilité, mais les réglementations
véritablement spéciales ont proliféré en droit
de la responsabilité. Nous envisagerons donc
d’abord le développement de responsabilités
objectives (A) puis la diversification des
responsabilités spéciales (B).

A- Le développement de responsabilités
objectives

[Contenu du A]
Transition

B- La diversification des responsabilités
spéciales

[Contenu du B]

Kusur sorumlulugu, iki nedenden 6tird, bugtin
uygulamada artik genel bir ilke degildir.
Sadece kusurun kapsami daha objektif bir

sorumluluk anlayisi  lehine  daralmakla
kalmamis, ayni  zamanda  sorumluluk
hukukunda gergekten ozel kurallar
¢ogalmistir. Bu nedenle, Once objektif

sorumlulugun gelisimini (A) ve ardindan 6zel
sorumlulugun gesitlenmesini (B) ele alacagz.

A- Objektif sorumluluklarin gelistirilmesi
[A'nin igerigi]
Gegis

B- Ozel sorumluluklarin gesitlendirilmesi

[B'nin igerigi]

12
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KOMPOZISYON
“DISSERTATION"

Kompozisyon, 6grencilerden belirli bir konu hakkinda saglam, yapilandiriimis ve
miumkinse elestirel bir diisiince Uretmelerinin istendigi bir alstirmadir.
Ogrencinin arka plan bilgisini, kanitlama becerilerini ve tartisma yetenegini
degerlendirir.

Basarili bir makalenin anahtari, konunun arkasindaki meseleyi tanimlamak ve
buna iliskin bir cevap vermektir. Bu nedenle kompozisyon, konu hakkindaki
bilgilerinizi (derslerden, egitimlerden ve yaptiginiz kisisel okumalardan) bir
araya getirmenizi gerektirir. Ancak, amag asla dersi ezberlemek degildir, ¢linki
bu bir gdsteri olmayacaktir. Bu, dersin sadece bilinmesi degil, her seyden 6nce
anlasilmasi gerektigi anlamina gelir. Iyi bir kompozisyon, hocanizin adayin
distinmek igin gaba sarf ettigini hissedebilecegi bir kompozisyondur.

Bir kompozisyonun yazilmasinin birkag asamasi vardir.

Hazirlik asamasi :

Asama 1: Konunun anlagiimasi.

Konu genellikle kisadir, bir cimleden olusur ve iki satiri gegmez. Her sey
oradadir. Konu higbir zaman gozden kagirilmamalidir; makale galismasinin her
aninda mevcut olmalidir.

Konunun anlamini anlamak, onu olusturan kelimelerin her birini anlamakla
baslar. Tim terimler dikkatle incelenmelidir.

Tanimlara bakarak baslayin. Konuyla ilgili her terimin kendine 6zgl bir anlami
vardir, ancak genel anlamindan farkl bir hukuki anlami da olabilir. Bu nedenle
hem Fransizca bir sézlik hem de hukuki terimler sézIGgu kullanmaniz faydah
olacaktir. Ayrica karsit veya esanlamli terimler Gizerinde ¢alismaniz da tavsiye
edilir.

e 13 L
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Ardindan, kendinize bazi sorular sorarak konunun genel ifadesini analiz edin:
-Cogul mu tekil mi?

-Hangi baglag kullanilir: ve, veya...?

Ornegin: "Yargic VE s6zlesme" gibi bir konuda, asla énce birini sonra digerini
¢alismamalisiniz; konunun amaci tam olarak ikisini bir araya getirmek ve
aralarindaki iliskiyi gormek ve karsilastirmaktir.

-Soruda kullanilan fiilin anlami nedir?

Ornegin, "...'yi diizeltebilir miyiz?" veya "...'yi diizeltmeli miyiz?" ayni soruyu
ifade etmeyecektir. Ayni sey "gliclendirebilir miyiz?" veya "glglendirmenin
yollari nelerdir?" igin de gegerlidir.

Bunu yaptiktan sonra, bir adim geri gekilip bashga genel olarak bakabilirsiniz.
Ozellikle giincel olaylar 1giginda, bashgin uygunlugu hakkinda simdiden ne
soyleyebilirsiniz? Ne gibi zorluklar tespit edebilirsiniz?

2. Asama: Bilginin toplanmasi ve tasnif edilmesi.

Bu asama, sinifta verilen dersin ve derslerde derinlemesine islenen konularin
tam olarak anlasilmasini gerektirir. Bunu akilda tutarak, tekrar yaparken dersin
ana baslklarini ve ana gelismelerini hatirlamak faydali olabilir. Ancak,
bildiklerinizi tekrar etmek gibi klasik bir tuzaga diismemelisiniz. Kompozisyon bir
ezber degil, faydalanma alistirmasidir. Derste edinilen bilgiler sadece 6grencinin
kisisel dislncesine temel teskil etmek igin vardir ve daha sonra
zenginlestirilecektir. Bu amagla, ¢ok yonli diislinmeniz gerektigini unutmayin:
dersin gesitli bolimlerinden ve bazen de gesitli konulardan edindiginiz
bilgilerden yararlanmaniz gerekir. Metodik olmak i¢in konu konu disiinmeye
¢alisin. Konuyla ilgili olarak belirlediginiz temel kavramlarin taslak halinde hizli
bir 6zetini yapin.

Su andan itibaren, topladiginiz tiim bilgileri siralamaniz gerekir. Konuyu daha
kesin bir sekilde tanimlayabilmeniz ve makalede yer alacak temel soru ve
fikirlerin bir listesini ¢cikarabilmeniz gerekir. Bundan yararlanarak, fikirlerle ilgili

e 14 L
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olan ve meraminizi anlatmaya yarayacak orneklerin taslak tGzerinde bir listesini
yapin (glincel olaylarla ilgiliyse daha da iyi olur).

Sorunu tanimlamanizi saglayacak olan bu bilgi toplama calismasidir.
Asama 3: Sorunlari belirleyin ve bir plan hazirlayin.

Bu sliphesiz en karmasik ve zaman alici asamadir (bu, metin veya i¢tihat yorumu
icin de gecerli olacaktir).

Blyuk bir konsantrasyon gerektirir. Mesele, kagidin kalbidir ve adayin énerilen
konuya dayali olarak bir cevap vermek lzere yola ¢iktigi sorudur. Belirlenen
sorun temelinde, sorulan soruya agik ve iyi gelistirilmis bir yanit saglayan
mantikli ve iyi yapilandirilmis bir plan hazirlanmalidir. Plan, konunun ortaya
¢ikardigi sorulara verdiginiz yanitlarin bir 6zetidir. Bu nedenle, sunumun yapisini
olusturmak igin ise plani arayarak baslamamalisiniz. Konunun ortaya koydugu
sorularin yanitlarini arayarak ise baslamalisiniz; bu yanitlari bulduktan sonra,
plan mantiksal olarak bunlari takip etmelidir.

Standart plan diye bir sey yoktur: birincisi, her konu farkli oldugu ve her yaklasim
esit derecede gegerli oldugu igin, ikincisi de ayni konuda farkh bakis agilari
olabilecegi icin. Bununla birlikte, bazen en net ve en giivenli se¢im olan ¢ok
klasik  planlari  kullanmaktan  ¢ekinmemelisiniz. Bu, kosullar/etkiler;
kavram/rejim; nedenler/sonuglar; 6nce/sonra; olusum/yiritme; neden/nasil;
doga/rejim; akis/geri akis; patlama/batis; ilkeler/sinirlar; pozitif hukuk/ileriye
donik hukuk vb. gibi bélimler igin gegerlidir.

Ancak, alinmasi gereken bazi &nlemler vardir. Oncelikle, planin basitligini
konunun terimlerini kullanan baslklarin arkasina saklamaya calisin. ikinci
olarak, planin basitligi, plan iginde "tekne" olarak bilinen ¢ok glclii bir gosterge
ile dengelenmelidir.

Ancak, eger mimkiinse ve bunu yapabiliyorsaniz, yapacaginiz sunumu gdsteren
ve konuya 6zgu bir "fikir" plani hazirlayin.

e 15 L
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Son olarak, kaginilmaz olarak tekrara yol agacak olan "avantajlar ve
dezavantajlar" gibi yanlis bir sekilde énerilen planlardan sakinin.

Bu plan belirgin olmalidir. Bu, her bir bolime (1, Il) ve her bir alt bélime (A, B)
verilen basliklarin yazili 6devde agik¢a gériinmesi gerektigi anlamina gelir.

Taslak hazirlama asamasi :

Adim 4: Yazma.

Bu, édevin en agir kismidir.lyi bir ifade ve mikemmel bir yazim, sézdizimi ve
dilbilgisi hakimiyeti gerektirir.

Her seyden dnce, giris. Konuyu ortaya koymali ve sinirlarini tanimlamalidir. Bir
"huni" seklinde insa edilmelidir: baska bir deyisle, en genelden en 6zele dogru
gitmelidir.

Konuyla ilgili bir giris climlesi (6gretiden bir alinti, gincel bir olay, tarihi bir
gercek) veya konuyu kapsamli bir sekilde ortaya koyan genel bir cimle ile baslar.

Terimlerin tanimiyla baslayarak konunun agiklanmasiyla devam eder. Ginlik
anlam ile hukuki anlam arasinda bir fark varsa, glinlik dildeki tanimi (en genel)
agiklayarak baslayin, ardindan hukuki tanima (en spesifik) gegin, hatta s6z
konusu konuya 6zel tanima gegin (6rnegin, "droit de suite" teminat hukukunda
veya fikri milkiyet hukukunda farkli bir anlama sahiptir). Eger biliyorsaniz,
terimlerin etimolojisini kullanmaktan ¢ekinmeyin.

Ardindan, konuyu sinirlarini  gizerek (neleri kapsar neleri kapsamaz?)
tanimlamaniz gerekir. Belirli konularin neden tezinizin disinda tutulacagini
aciklayin. Kural olarak, mesru bicimde gerekgelendirildigi ve 6grenci tarafindan
usuliine uygun olarak agiklandigi suirece her tiirli konu dislamasi mesrudur.

Giris bélimu, konunun baglamini ve ilgi alanini agiklamaya devam etmektedir.
Konu mekanda (karsilastirmali hukuk?) nasil konumlandiriimistir? Zaman iginde:
ne kadar ginceldir? Giris, konunun tarihsel veya gincel ilgi alanlarini
vurgulayabilir. Konunun anlami nedir? Hangi tartismalar onu ¢evrelemektedir?
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Bunu, genellikle bir soru seklinde olan problem ifadesi takip eder. Sorunsal,
makalenizin yanitlamaya galisacagi konunun ortaya koydugu ana meseledir; tez
boyunca devam eden ortak konu budur. Gergek bir sorun olmadan, tez
genellikle dersin tekrarindan 6teye gitmez ve bu nedenle konuya cevap vermez.
Sorun daha sonra hizli bir sekilde agiklanabilir.

Son olarak, giris bolimu planin oldukga resmi bir sekilde duyurulmasiyla sona
erer (6rnegin, "[Bolim II'nin basligi] (Il)'ye bakmadan énce [Bélim I'in basligi]
(1)'i incelemeliyiz"). Bu gelismeler birlikte ele alindiginda, giris bolimini
oldukga uzun bir pasaj haline getirmektedir: neredeyse bir bolim kadar uzun.

Odevin gévdesini yazmak s6z konusu oldugunda, makaleye 6zgii bir ydntem
yerine genel tavsiyelere basvurabilirsiniz. Ancak burada birkag ipucu var.

Ilk olarak, gercekten bir argiiman olusturdugunuzdan ve sadece bir ders
anlatmadiginizdan emin olmak igin, soru formunu diizenli olarak kullanmaktan
ve bir cevap vermekten ¢ekinmeyin. Bu sizi gdstermeye ve tartismaya zorlarken,
hocaniz igin okumanin monotonlugunu kirar. Benzer sekilde, mantiksal
baglaglar kullanin (6rnegin: her haliikarda; bu nedenle; buna mukabil; buna
gore; bundan dolayi; aksi yonde...).

Ardindan, tezinizin gliciini pekistirmek i¢in drnekler kullanmaktan ¢ekinmeyin.
Kural olarak, gelistirilen her teorik fikir somut bir durum kullanilarak
gosterilebilir. Tek bir 6rnek yeterlidir; makaleniz bir katalog haline geleceginden
ornekleri ¢cogaltmamalisiniz. En carpici, en komik, en giincel ya da sadece en
asina oldugunuz 6rnegi segin... Ancak her 6rnek dnceden tanimlanmis bir fikre
hizmet etmelidir.

Son olarak, 6devin Uslubuna dikkat etmek ¢ok 6nemlidir. Cok uzun cumleler
anlamini yitirir. Hukuki terimler her zaman dogru kullaniimalidir.

Son olarak, sonuca gelince, tim hukuki 6devlerde oldugu gibi, zorunlu degildir,
ihtiyaridir, ¢inkd Il B'nin sonunda, mantik yiritmenin ve kanitlamanin
tamamlandigi varsayilir.
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METIN YORUMU
“COMMENTAIRE DE TEXTE"

Metin yorumu, hukuk ¢alismalarina 6zgi bir alistirma degildir. Bununla birlikte,
bazen teklif edilir ve bir yasal metinden, bir tliziikten veya bir kanundan bir
madde ile ilgili olabilir. Bu alistirmada 6grencilerden, ders ve pratik calismalarda
elde ettigi bilgilerini kullanarak metni kelimesi kelimesine ve yasal olarak analiz
etmeleri ve agiklamalari istenir.

Bir metin yorumunda basarinin anahtari, her zaman yorumlanacak metinden
baslamak ve ona geri dénmektir, ¢linkli amag bir agiklama saglamaktir. Yapmak
isteyeceginiz son sey bir deneme yazmak ya da metni basitge yorumlamaktir. Bu
tuzaklardan kaginmak igin, yorumun metni agikliga kavusturmak igin metne
unsurlar eklemeyi icerdigini hatirlamakta fayda vardir. Metni basitge
tekrarlayan (genellikle alakasiz bir sekilde) veya baska kelimelerle ifade eden
(metnin yazariyla ayni seyi séylemek anlamina gelen, ancak ¢ok daha az iyi olan)
bir 6dev tatmin edici bir not talep edemez. Benzer sekilde, metnin giindeme
getirdigi konuyla ilgili olarak dersin unsurlarini basitge yeniden anlatan bir 6dev,
ahstirmanin gerekliliklerini karsilamayacak ve bir teze dénlisme riski
tasiyacaktir.

Bes asamali bir yontem 6nerilebilir.

Hazirhik asamasi :

Asama 1: Metni konumlandirin ve bir baglama oturtun.

Ik adim, yorumlanacak metin hakkinda sahip oldugunuz tiim bilgileri
toplamaktir.

Tarihsel baglami nedir? Kim yazmistir? Miimkiinse, biyografisi hakkinda bilgi
bulun ve onu ¢agdasi oldugu tarihsel hareketle iliskilendirin (reformist miydi
yoksa klasik¢i mi? Zamaninin fikirlerini paylasiyor muydu? Zamaninin ilerisinde
miydi yoksa gerisinde miydi?) Metnin kaynaginerede bulunuyor? Bir kanundan
mi geliyor? Eger dyleyse, kanunun hangi bdlimiinden? Plana ve onceki ve
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sonraki maddelerle iliskisine gére yerlestirin... Ogretiden bir alinti mi? Yoksa
yayinlanan bir makaleden mi?

Adim 2: Metni analiz edin.

Bu asamada basarili olmak igin, 6nerilen metni okumak ve tekrar okumak gok
onemlidir. Terimler ilk bakista tanidik gelse bile, ana terimlerin tanimlarini bir
Fransizca sozliikte ve bir hukuk sézliglinde aramanizi tavsiye ederiz.

Ardindan, metnin mantiksal ve dilbilgisel analizini yapmaniz gerekir. Ancak, kisa
bir metnin uzun bir metinle ayni sekilde analiz edilemeyecegi agiktir. Ilk
durumda, her kelime 6nemlidir, bu nedenle lafzi analiz sarttir ve her terimin
gelistirilmesi gerekir. Ikinci durumda, metnin genel anlamini en iyi aktaran en
onemli kelimeleri veya ifadeleri belirlemeniz gerekir. Ayrica metnin hem maddi
hem de diisiinsel yapisini belirlemeniz gerekir. ki, (ic ya da daha fazla bélim
iceriyor mu? Bir karsitlk, bir paralellik, bir agiklama var mi?

3. Asama: Metnin pozitif hukuk ile karsilastiriimasi.

Simdi metnin kaderinin ne oldugunu ya da eger yeni bir metin ise olasi kaderinin
ne olacagini bulmamiz gerekiyor. Kendinize &zellikle asagidaki sorulari sorun.
Metin nasil yorumlanmistir? Pratikte nasil uygulanmistir? Hukuk yazarlar
tarafindan nasil karsilandi? Yazarin gorisi veya onerisi pozitif hukuku etkiledi
mi? Metin bugtin hala gegerli mi? Ne zaman ve neden kabul edilmistir? Doktrinel
analizlere veya ictihat ¢coziimlerine yol acti mi (ictihatla miicadele ediyor mu
veya igtihadi teyit ediyor mu, kanunilik ilkesiyle baglantili yeni bir ihtiyaci
karsiliyor mu, vb.)

Bu yaklasim, metinde ele alinan konuyla ilgili kisisel bilgilerinize (dersler,
egitimler, diger okumalar, vb.) dayanmalidir. Metinde gelistirilen fikri agiklayan
herhangi bir 6rnek biliyor musunuz? Ayni yonde ya da tam tersi yonde ilerleyen
herhangi bir metin okudunuz mu?
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Ancak buna metnin igerigine yonelik kisisel elestiri (olumlu veya olumsuz) de
eslik etmelidir. Kisisel elestiri, yazarin veya serh edenin goristinden farkl olsa
bile, usuliine uygun olarak gerekgelendirilmesi kosuluyla her zaman kabul
edilebilir. Gerekgesiz kisisel elestiri bir deger yargisi anlamina gelir ve 6devin
kalitesine bliylk zarar verir.

Adim 4: Yorumun igeriginin bir envanterini ¢ikarin ve bir plan olusturun.

Bir kez daha, bu en uzun ve en hassas asamadir. Ogrencinin organize
edebilmesini ve &zetleyebilmesini gerektirir. Uglincli asamada toplanan fikirleri
iki ana dislince gizgisi halinde gruplandirmaya galismalisiniz.

Odevin yapisinin yorumlanacak metnin yapisina uygun olmasi tavsiye edilir.
Dikkatli bir okuma genellikle metinde iki bolimli bir plan olusturmak igin
kullanilabilecek mantiksal bir kirilma ortaya cikaracaktir. Eger metin ikiye
indirgenemeyecek ¢ farkli soru ortaya koyuyorsa, t¢ bolimla bir plan hakh
olacaktir. Ote yandan, dort fikir genellikle ikiye indirgenebilir.

Odevin metinden ¢ok uzaklasmamasini saglamak icin, metinde gecen baz
terimleri planin basliklarinda kullanmaktan ¢ekinmeyin. Ancak, taslak basit bir
yorumdan ziyade bir yorumu yansitmalidir. Bu nedenle, boltimlerin (1 ve 1) veya
alt bolumlerin (A ve B) basliklari sadece metinden alinmamali, metin lizerinde
distinmek igin gosterilen gabayi gostermeli ve kisisel olmalidir.
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Taslak hazirlama asamasi :

Adim 5: Yazma.
Yukarida belirtilen genel taslak hazirlama ilkeleri bu uygulama icin de gecerlidir.

Ancak giris bélimii 6zel bir durumdur. Bu bdélimde, hazirhk asamasinda
toplanan bilgileri kullanarak metnin kendisini ve ardindan baglamini sunmak
gerekir. Metin kisaysa alinti yapin; uzunsa igerigini 6zetleyin. Metnin tarihini,
yazari hakkinda bildiklerinizi ve genel baglamini (tarihsel, kitap icinde, vb.)
belirttikten sonra, ortaya koydugu sorunlari tanimlayin ve yorumunuzun planini
ana hatlariyla belirtin.

Odevin goévdesini (ana metni) yazarken, metin yorumunun bir makale
olmadigini unutmamak 6nemlidir. Ayni bigimsel kurallara uymak (bkz. sinav
kagidi taslagi), ayni maddi kurallara uymak anlamina gelmez. Metin yorumu bir
metne dayandigindan, metinden dizenli olarak, tercihen ¢ok kisa pasajlar
halinde alinti yapmak 6nemlidir. En azindan her alt béliim metinden bir alintiya
dayanmalidir. Her durumda, serh, yorumlanan terimleri analiz etmeyi,
anlamlarini belirlemeyi ve 6nemlerini ve/veya uygunluklarini analiz etmeyi
amaglamalidir; baska bir deyisle, metni basitce yeniden ifade etmek yerine
metne isik tutan katma deger saglamalidir.

Bir sonuca varmak gerekli degildir.
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VAKA HUKUKU SAYFASI
(BIR MAHKEME KARARI HAKKINDA
YORUM YAPMADAN ONCE)

“FICHE DE JURISPRUDENCE"
(PREALABLE AU COMMENTAIRE
DE DECISION DE JUSTICE)

igtihat raporu, hukuki bir karari biitiiniiyle 6zetlemenizi ve analiz etmenizi
saglayan bir ¢alismadir. Cogu zaman bu, mahkemeler (temyiz mahkemeleri veya
Yargitay) tarafindan verilen kararlara iliskin dosyalarin derlenmesini icerecektir,
ancak yontem ilk derece karari igin de tamamen ayni olacaktir.

Bu alistirma iki nedenden dolayi hizli bir sekilde égrenilmelidir. Ik olarak,
¢alismalarinizda ilerledikge talimatlar sizden bunu yapmanizi agik¢a istemese
bile, egitim kitapgiklarinizda gcogaltilan her karar igin bir bilgi fisi doldurulmalidir.
Hepsinden onemlisi, karar fihristi ayni zamanda bir mahkeme kararinin
yorumuna giris niteligindedir. Bu nedenle bu alistirma ihmal edilmemelidir.

Bilgi fisi, prosediriin asamalarina karsilik gelen alti temel asamaya ayrilmistir.
Ogrencinin bu alistirmayi tamamlarken karsilastigi temel zorluk, karar icerisinde
bu asamalarin her birine ait unsurlari tespit etmektir. Bu zorluk, bu asamalarin
farkh paragraflarda (olaylar ve usuller, savunmalarin incelenmesi, mahkemenin
cevabl, vb.) yazilmasini 6ngéren yeni yazim standartlarinin ortaya ¢iktigi 2019
yilindan bu yana Yargitay tarafindan verilen kararlar icin blylk olcide
azalmistir. Karar kagidinda, farkh bashklar asagida belirtilen sirayla ele
alinmalidir; ancak, kagidin taslagi akici kalmasi gerektiginden, 6devinizde
resmilestirilmeleri gerekmez.
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Adim 1: Kararin tanitilmasi.

Bu asama, kararin tek bir climleyle sunulmasindan olusur. Climle, karari veren
mahkemeyi, karar tarihini ve ele alinan genel konuyu icermelidir (6rnegin,
"(Tarih) tarihli bu kararda, (mahkeme) (ele alinan alan) sorunu hakkinda karar
vermek zorunda kaldi").

Adim 2: Gergekleri 6zetleyin.

Gergeklerin, tim gergeklerin ve sadece gergeklerin bir 6zetini sunmalisiniz. Bu,
karara yol agan olgusal unsurlarin 6zetlenmesini (ancak kopyalanmamasini)
icerir. Soylenenleri tahmin etmenin veya sdylenmeyenleri uydurmanin bir
anlami yoktur. Agiklama objektif bir sekilde yazilmalidir, bu da gergeklerin yasal
olarak nitelendirilmesi gerektigi anlamina gelir. Ornegin, "Bay X..." veya "Bayan
Y..." seklinde degil, davaci ve davali, satici ve alici, magdur ve sorumlu kisi,
doktor ve hastasi vb. seklinde yazilmalidir. Onemli olan taraflarin isimlerini
anonimlik ugruna kaldirmak degil, uyusmazhgin taraflari arasindaki yasal
iliskileri anladiginizi en bastan géstermektir.

Genel olarak, gercekler kararin basinda ele alinir.
Adim 3: Prosediiri 6zetleyin.

Davanin gergeklerini Ozetledikten sonra, ilgili taraflarin, karari yorumlanan
mahkeme 6niine gelmeden Once izledikleri yargi yolunu kronolojik olarak takip
etmek gerekir. Ust mahkemelerin her biri icin, davacinin ve davalinin kim
oldugunu belirtmek ve mahkemenin lehine karar verdigi tarafi tanimlamak
gerekir. Bunu anlamak igin bazen kararin tamamini dikkatlice okumak gerekir.
Ornegin, bir temyiz kararindan "bozma" olarak bahsediliyorsa, bu, temyiz
hakimlerinin alt mahkemelerin tersi yonde karar verdigi anlamina gelir. Bu
durumda, ilk kararin bildiriimesi gerekir. Temyiz karari "onayliyor" ise, bu,
temyiz hakimlerinin durusma hakimleriyle ayni sekilde karar verdigi anlamina
gelir ve bu da belirtilmelidir. Béyle bir agiklamanin olmamasi halinde, alt
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mahkemenin kararindan hi¢ bahsedilmemelidir. Kararda belirtilmeyen usul
unsurlariniicat etmek zararhdir.

Dogal olarak, ilk derece mahkemesinde dava agilmasi s6z konusu oldugunda,
usul asamasinin higbir anlami kalmamaktadir.

Adim 4: Taraflarin iddialarini ve arglimanlarini belirleyin.

Bu, 6nerilen kararda taraflarin argiimanlarini ve iddialarini sunmayi igerir. Genel
olarak, Yargitay tarafindan verilen bir ret kararina iliskin bir dosya sunuyorsaniz,
temyizi desteklemek igin O©ne sirulen arglimanlari ortaya koymaniz
gerekecektir. S6z konusu olan bir temyiz karari ise, bu kez itiraz edilen temyiz
kararinin gerekgelerini tekrarlamaniz gerekecektir. Bu kuralin tim davalar igin
gecerli olmadigini unutmayin: o&zellikle de kismi temyiz davalari igin.
Yorumlanacak karar hem temyiz gerekgelerini hem de temyiz kararinin
gerekgelerini gdrmenize izin veriyorsa, bu karsit arglimanlari belirtin.

Adim 5: Yasal sorunu tanimlayin.

Bu asama hem en oOnemli hem de en zor olanidir: kararin anlasilip
anlasilmadigini hukuki sorun araciligiyla gérebiliriz. Incelediginiz kararda
yargiclarin yanitlamasi gereken hukuki soruyu bulmalisiniz. Daha sonra bunu
genel ve soyut terimlerle ve soru formunda formiile etmeniz gerekecektir.

Hukuki sorun, bir 6nceki asamada ortaya konan karsit arglimanlarin karsi
karsiya gelmesinden kaynaklanir. Mahkeme tarafindan benimsenen ¢6zimu
basitce bir sorgulamaya donlstirerek kolay yolu se¢me tuzagina
dismemelisiniz. Bu sekilde ilerlemek bazi durumlarda kararin vyanlis
anlasilmasina yol acabilir (6zellikle gerekcelerin degistirilmesi ile ret
durumunda).

Bu, stiphesiz ¢alisma kagidinin en hassas ve asina olmak igin en ¢ok pratik
yapilmasi gereken asamasidir. Karara iliskin yorumun (daha sonraki) bakis
acgisina gore sorun, makale sorunsalina benzerdir. Ne ¢ok kesin (bu durumda
karari yorumlama riski vardir) ne de cok muglak (bu durumda bir deneme yazma
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riski vardir) olmaldir. Hukuki problemi ortaya koyma pratigi yapmak c¢ok
onemlidir.

Adim 6: Cozim agiklayin.

Burada, tespit ettiginiz hukuki soruna mahkemenin verdigi yaniti belirtirsiniz. Bu
yanit, kararin hikim kisminda (hikmin bozulmasi veya temyizin reddi; ilk
derece mahkemesinin kararinin bozulmasi veya onanmasi, vb), ancak her
seyden 6nce mahkemenin kararini gerekgelendirmek igin sundugu nedenlerde
yer alir. Bu nedenle bu asama iki bélime ayrihir.

IIk olarak, ¢dziim terimin usuli anlaminda belirlenmelidir: temyiz mahkemesi
kararlari igin temyiz veya ret, istinaf mahkemesi kararlari igcin bozma veya
onama, ilk derece mahkemesi kararlari igin talebin kabuli veya talebi reddetme.

Daha sonra, terimin hukuki anlaminda ¢6ziimdii, yani kararin yasal dayanagini
belirlememiz gerekir. Bu, mahkemenin ylrurliukteki yasayi nasil yorumladigini
aciklamak anlamina gelir.

Bu ayni zamanda ¢ok dnemli bir asamadir, ¢linkli bu ¢6ziim temelinde yorum
etkili bir sekilde insa edilebilir.
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Adim 7 (istege bagh): Kararin faydalarini kisaca sunun.

Ictihat sayfasini tek basina yaptiginizda (yani karara iliskin yorumdan bagimsiz
olarak), c¢o6zimin pratik ve teorik avantajlarini belirterek sayfanizi
sonlandirabilirsiniz. Ayrica bu kararin bir donim noktasi mi, 6nceki ictihadi
tersine geviren bir karar mi yoksa tam tersine kokli bir ¢6zim mi oldugunu da
belirtebilirsiniz.

Sizden bir yorum yazmaniz istenirse, bu unsurlar 6devin goévdesinde yer
almalidir.
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BIR MAHKEME KARARINA ILISKIN YORUM
“COMMENTAIRE DE DECISION DE JUSTICE”

Karar yorumu, 6grencilerden ders ve 6zellikle dersler hakkindaki bilgilerini
kullanarak bir mahkeme kararinin agiklamasini ve hukuki analizini sunmalarinin
istendigi bir alistirmadir. Bu anlamda, metin yorumlama metodolojisine
benzemektedir. Asagida 6nerilen metodolojide, yorumun konusunun hukuki bir
karar olmasiyla baglantil belirli 6zellikler bu nedenle vurgulanacaktir.

Basarinin anahtari, yorumlanacak kararin basitce yeniden ifade edilmesi veya
kararda ele alinan konuyla ilgili dersin ezberden okunmasi yerine, kararin gergek
bir agiklamasini sunmaktir. Bunu basarmak igin, incelenen karar hakkinda
kendinize sorular sormaniz ve bunlari makalede yanitlamaniz ¢ok énemlidir.
Aciklanmasi gereken seyin mahkeme tarafindan benimsenen ¢6ziim oldugu
gercegini gdzden kagirmamak da 6nemlidir. Bu nedenle, karar metninin tamami
hakkinda yorum yapma (veya daha kotiisi, yorumlama), mahkemelerin kararini
veya temyiz gerekgelerinin kendisini elestirme tuzagindan kaginmalisiniz. Bu
unsurlar karari agiklamak igin gereklidir, ancak yalnizca yorum yaptiginiz kararin
¢6zUminu netlestirmek amaciyla kullanilmaldir. Gelecekteki gelismelerin
amaglarindan biri, kendinize dogru sorulari sormaniz ve bdylece Odevinizi
zenginlestirmeniz igin ihtiya¢ duydugunuz araglari saglamaktir.

Asagidaki adimlari takip etmek dnemlidir.

Hazirlik asamasi :

Adim1 : Yorum yapilacak karari okuyun ve anlayin.

Karari tam olarak okuyarak baslayin. Kararin farkli bolimlerini tanimlayin:
olgular, usul, arglimanlar, hukuki sorun ve ¢6ziim. Karar kagidini hazirlamak igin
yaptiginiz ¢alismaya karsilik gelen bu &n g¢alisma, karari anlamak igin ok
onemlidir.
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Analiz mahkemenin kararina odaklanmalidir. Bu nedenle, bir metnin
yorumlanmasiyla ayni sekilde ilerlemelisiniz: ¢6zlimiin her bir kelimesini, yani
genel olarak alintiy, belirleyici ifadeyi ve uygun oldugu durumlarda atif yapilan
ilkeyi.

Adim 2: Karari agiklamak ve analiz etmek igin bilgi toplayin.

Eger bu alistirmayi bir pratik ¢alisma igin hazirliyorsaniz, kararla ilgili yorumlari
okuyarak dersle ilgili bilgilerinizi tamamlamaniz ¢ok énemlidir, ki bu dergileri
nasil ele alacaginizi bilmeyi gerektirir. Bu ek okuma, karari anlamaniza yardimci
olacak ve kendinize sormaniz gereken bazi sorularin yanitlarini bulmanizi
saglayacaktir. Bir 6grenci olarak heniiz tim cevaplari kendiniz bulamazsiniz.

Bu amagla, cevaplari yapacaginiz analizde yorum igin dnemli unsurlari saglamasi
muhtemel yedi sorudan olusan bir soru dizisi bulunmaktadir.

-Soru 1: Gergek hukuki sorun nedir? Ortaya atilan kaba hukuki sorunun
arkasinda gercekten ne oldugunu kesfetmeye calismak igin soruyu yeniden
formiile ederek baslamamiz gerekiyor.

-Soru 2: Kararin amaci nedir? Tim yargi kararlari az ya da ¢ok agikg¢a tanimlanmis
bir amag guder. Bu amag, hukukun gikarlari dogrultusunda bir amag olabilecegi
gibi, hukukun 6tesine gecen bir amag da olabilir: ahlaki bir amag, sosyal bir
amag.

-Soru 3: Karar, uygulandigi kurala uygun mu? Tum kararlar yasal bir metne
dayanir. Kararin bu kurala uygun olup olmadigini sormak 6nemlidir. Bu
baglamda iki analiz hatti tanimlanabilir.

[k olarak, karar metnin lafzina saygi gdsteriyor mu? Bu, kararin normal
okunusuyla metne uygun olup olmadiginin sorulmasini igerir. Bu ilk soruya
verilecek cevap, yorumlanacak karara iliskin kritik unsurlari ortaya koymaktadir.
Ikinci olarak, karar metnin ruhuna saygi gosteriyor mu? Metnin okunmasinin
otesinde, metnin ruhu nedir? Her yasagin, her hikiimsizIligin arkasinda, bir
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metnin ruhuna giren Gstiin bir menfaat vardir. Incelenen karar bu menfaate
saygl gosteriyor mu?

-Soru 4: Karar igtihat hukukuna nasil uyuyor? Daha 6nce ifade edilenlere karsi
cikan bir karar mi (bozma karari mi)? Yeni bir durumu ¢6zen bir karar mi1? Yoksa
sadece klasik bir ¢6ziimi tekrarlayan bir karar mi1? Bir karari kendisinden dnce
gelen kararla baglantili olarak incelemek her zaman ilgingtir. Eger karar énceki
ictihatlara aykiri ise: hakimler neden fikirlerini degistirdi? Karar kendisinden
onceki kararla tutarliysa: yine de yeni bir bilgi veya agiklama saghyor mu?

-Soru 5: Karar tam tersi olsaydi ne olurdu? Bu soru karara yeni bir bakis agisi
saglar. Genellikle kararin sirketin icinde bulundugu durumla uyumlu olup
olmadigini ya da bu durumla uyumsuz olup olmadigini, hatta tamamen uyumsuz
olup olmadigini ortaya cikarir.

-Soru 6: Kararin hukuki, ekonomik ve sosyal sonuglari nelerdir? Genellikle
sunulan basit karardan daha ileri gitmek gerekir. Bu argiimanlar 6devin temelini
olusturmayacak, ancak onu zenginlestirecektir. Bir karari giincel olaylara,
ekonomiye veya sosyal hayata vyeniden odaklayabilmek her zaman
odullendiricidir.

-Soru 7: Karara ne gibi elestiriler getirilebilir? Adayin kisisel elestiri ve analiz igin
caba gostermesi gereken yer burasidir.

Karar, ylirurlukteki kanun isiginda (3. soruyla ilgili olarak) bu kanuna uygun olup
olmadig belirtilerek degerlendirilmelidir.

Bir sonraki adim kendi gergeklere dayali degerlendirmenizi sunmaktir. Bu, su
soruyu yanitlar: "herhangi bir yasal degerlendirmeden bagimsiz olarak, bu iyi bir
karar mi? Ancak, deger yargilarinda bulunmamaya kesinlikle dikkat etmelisiniz.
"Bu iyi bir karar" gibi bir cevap, bu yorumu destekleyecek argiimanlar olmadan,
degersiz olacaktir.

Tim bu sorularin cevaplarini, bir yargi kararina iliskin yorumun (¢ analiz
seviyesini icermesi gerektigini sdyleyerek birlestirmek gelenekseldir: kararin
anlami, degeri ve kapsami.

e 31 L



Yabanci égrenciler igin fransiz hukukunda uygulama
metodolojisine iligkin tavsiye niteliginde kisa kilavuz

-Kararin anlami: analizin bu ilk seviyesi, ¢6zimin, kelimelerin anlaminin ve
mahkemenin gerekgesinin agiklanmasini icerir. Kullanilan metinsel dayanak
nedir? Metinsel bir dayanak yoksa ilke ne diyor? Mahkeme s6z konusu metni
nasil yorumlamaktadir: aksiyle yorum (a contrario), evleviyetle (a fortiori), kiyas
youyla (a pari)?

-Kararin degeri: bu ikinci analiz diizeyi, olumlu ya da olumsuz elestirisine karsilik
gelir. Cozum tutarh mi: gergeklerle mi? hukukun durumuyla mi? Bu asamada
sunu soracak kadar ileri gidebiliriz: ¢6ziim adil, ahlaki gériiniyor mu? Bu degeri
degerlendirmek igin, segilen ¢6zimi ongorilebilecek diger ¢ozim(ler) ile
karsilastirmamiz gerekir.

-Kararin kapsami: Bu son asama, kararin yasal, zamansal ve sosyal baglamdaki
etkisinin belirlenmesini icerir. Bu bir ilke karari mi yoksa belirli bir davaya iligkin
bir karar mi? Yeni bir ¢6ziim m? Bir geri déniis mi? Onerilen ¢6zim net degilse,
gelecekte ne gibi aciklamalara ihtiya¢ duyulacaktir? Bu karar baska sorulari da
beraberinde getiriyor mu? Bu kararin sonuglari ne olabilir: hukuki (diger
konularda), ekonomik, sosyal, pratik? Ya da bu sonuglar nelerdir (eger karar
eskiyse ve bundan sonra ne olacagini biliyorsak)? O zamandan bu yana baska bir
karar veya yasa cikarildi mi?

Adim 3: Plani hazirlayin.

Yukaridaki tiim sorularin cevaplarina dayanarak, kural olarak iki bélimli insa
edilmesi gereken bir plan hazirlamak gereklidir.

Iste tutarli bir plan hazirlamak igin birkag ipucu.

Her seyden once, planin 6zellikle orijinal olmasi gerekmez. Tartisilan karara
karsilik geliyorsa (kavram/rejim; ilke/istisna vb.) kaginilmamasi gereken basit ve
etkili planlar vardir. Benzer sekilde, karar iki farkli fikirle veya iki hukuk sorunuyla
ilgiliyse, plan mantiksal olarak bu iki unsuru icermelidir. Ornegin, iki belirleyici
ifade varsa, plan kararin kendisine dayanmalidir.
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Daha sonra, kararin tarihini dikkate almak 6nemlidir. Eger karar ¢ok eski ya da
cok yeni ise, planin bu kronolojiyi dikkate almasi gerekecek ve karardan 6nce ya
da sonra ne olduguna dair bitiin bir bolim yapmak mimkiin olacaktir. Sizden
¢ok eski veya ¢ok yeni bir karar hakkinda yorum yapmaniz istendiginde,
aciklamaniz ve analiz etmeniz istenen sey bu zamansalliktir.

Son olarak, 6grenci agisindan konu disi olacagindan bazi planlardan
kaginilmalidir. Bu durum asagidaki planlar icin de gegerlidir: | istinaf Mahkemesi
- Il Yargitay; | Temyiz Il Coziim. Yorumun konusu mahkeme (genellikle Temyiz
Mahkemesi) tarafindan benimsenen ¢éziim oldugu igin, bu planlardan biri takip
edilirse 6devin yarisi konu disi olacaktir. Elbette, temyizin argimanlari ve Temyiz
Mahkemesi'nin gerekgeleri 6devin gévdesinde kullaniimalidir, ancak yalnizca
yorumlanacak ¢dziimiin analizini desteklemek igin.

Genel bir kural olarak, sectiginiz baslklarin ilgili olmasi, yani yorum yaptiginiz
belirli bir kararla ilgili olarak aydinlatici olmasi gerektigini unutmayin. Bunu
kontrol etmek igin, kendinize bu bashklarin farkli bir konudaki bir karara
uygulanip uygulanamayacagini sorun (6rnegin, "kararin gelecegi"; "Yargitay'in
elestirilen ¢6ziimi" - elestirmek iyidir, ancak neyi elestirdiginizi agiklamak daha
da iyidir).

Planinizi  tanimladiktan sonra, uygulamanin beklentilerini gercekten
karsiladigindan emin olmak icin kendinize iki soru sorun. Plan, tanimladiginiz
yasal sorunu ele aliyor mu? Plan gerekli {i¢ analiz seviyesini (anlam - deger -
kapsam) kapsiyor mu? Bu iki sorunun cevabi evet ise, yazmaya gegebilirsiniz.

Taslak hazirlama asamasi :

Adim 4: Yazma.

Girig, herhangi bir teorik konuda oldugu gibi, dogrudan kararin sunuldugu
ciimle ile baslamak yerine, konuya giris niteliginde bir climle ile baslayacaktir.
Geri kalani igin giris, aciklamali karar sayfasindan olusur. Bu nedenle yukarida
Ozetlenen adimlari tekrarlayacaksiniz. Ancak, karara iliskin bilgi fisininfarkli
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bollimlerinin makalenin gévdesinde resmi olarak goriinmesi gerekmez. Giris
boltimi akicr bir sekilde yazilmalidir. Hukuki sorunun ortaya konulmasina kadar
uygulanmasi gereken teknik, basit karar bilgi fisinden farkh degildir.

Yorumun bir parc¢asi olarak, mahkemenin yanit vermesi gereken hukuki sorunu
formiile ettikten sonra, karari daha genis bir baglamda ele almanizi saglayacak
daha genel bir sorun formile etmek isteyebilirsiniz. Ancak, bu ¢ok genis
olmamaldir, aksi takdirde karar hakkinda bir yorumdan ziyade konu hakkinda
bir makale yazacaginizin isareti olur.

Sorunlari ortaya koyduktan sonra, giris bolimiinin sonunda mahkeme
tarafindan benimsenen ¢6zimu belirtirsiniz. Gorus uzunsa 6zetleyebilir, kisaysa
alinti yapabilirsiniz.

Son olarak, bu ¢6ziimu agiklamak igin segtiginiz plani agik bir sekilde duyurun.
"{Ik bolimde..." yerine "6nce... [I], sonra... [II]" gibi esnek formiiller kullanin.
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Geri kalani icin, 6devin govdesi genel tavsiyelerde belirtilen kriterlere uygun
olarak yazilmalidir. Bu bir yorum alistirmasi oldugu igin, bu alistirmaya 6zgu
tavsiyeler aktarilabilir: yazinizi serh edilen metne dayandirmalisiniz. C6ziimden
dizenli olarak alinti yapin ve her bir alt bolimiin ¢d6ziimden (karardan degil) bir
alinti ile iliskilendirilebildiginden emin olun.

Diger teori 6devlerinde oldugu gibi, bir sonuca varmak gerekli degildir.
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VAKA CALISMASI
“CAS PRATIQUE”

'Hukuki danisma' olarak da bilinen pratik vaka, hukuk disiplinine 6zgi bir
ahistirmadir ve 6grenciden, bir avukatin pratikte yapmak zorunda kalacagy gibi,
genel olarak ihtilafli bir hukuki durumu ¢ézmesi istenir. Ogrencinin hem arka
plan bilgisini hem de ¢6zlilmesi gereken sorunu tanimlama ve kiyas yontemini
kullanarak buna yanit verme becerisini degerlendirmek igin kullanilir.

Pratik vakada basarinin anahtari, ifadede verilen olgusal bilgileri siralayabilmek,
¢6zlilmesi gereken sorunu tam olarak tanimlayabilmek ve dogru hukuk kuralina
dayanmaktir. Konuyla ilgili derste edindiginiz tim bilgileri tekrar etmenin bir
anlami yoktur (bir hukuk kuralinin tarihsel gelisimi, pozitif hukukla ilgili hukuki
bir soruyu yanitlarken higbir ise yaramaz). Bu tuzaktan kaginmanin bir yolu,
kendinizi gercekten bir avukatin yerine koymak ve muvekkilinizin talebine yanit
vermektir. Bu, genellikle dersin hocasina bilgi sahibi oldugunu goéstermek
isteyen bir 6grenci oldugunuzu unutmak anlamina gelir. Béyle bir durus tehlikeli
olabilir, ¢linkli 6grencileri genellikle sorulmayan sorulari yanitlamaya ve hatta
rakibin pozisyonunu savunmaya yonlendirir, oysa ifade genellikle sizi kimin
goérmeye geldigini ve dolayisiyla kimi savunmaniz gerektigini belirtecektir.

Bu alistirmanin akil yiritme yeteneginizi (muhakeme giicliniizii) géstermenizi
gerektirdigini unutmayin. Bazen birkag¢ ¢6zim dogru olabilir ve kiyasiniz yasal
olarak saglamsa, dersin hocasinin konuyu yazarken aklindaki ¢éziim bu olmasa
bile 6deviniz olumlu olarak degerlendirilecektir.

Pratik bir vakanin ¢éziimiinde, kiyasin asamalarina ve dolayisiyla genel olarak
o0dev yazarken izlenmesi gereken asamalara karsilik gelen birka¢ asama vardir.

Hazirlik asamasi :

Adim 1: Olayi dikkatlice okuyun.
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Olay, cesitli derecelerde ayrinti, fantezi ve hayal giicli iceren gergeklerin bir
tanimindan olusur. Elinizde kalem, ifadeyi dikkatle ve aktif bir sekilde okuyarak
baslayin, bdylece size sinifta gérdigliniiz bir seyi hatirlatan terimleri veya
ipuglarini segebilir ve bunlari taslaginiza not edebilirsiniz. Bu unsurlarin hepsi
sonugta isinize yaramayacaktir, ancak bu 6n ¢aba ise yarar ¢linki ilk sezgileriniz
genellikle dogrudur, ancak olaydaki ipuglarini okudugunuzda akliniza gelen bazi
ilgili unsurlari daha sonra unutma riskiyle karsi karsiya kalirsiniz.

Olayin sonunda iki tiir durum s6z konusudur. ilk ve en basit durum, bir veya
daha fazla sorunun agik¢a formiile edildigi durumdur (6rnegin: Bay X kaybi igin
tazminat alabilir mi? A ve B arasinda nesep bagi nasil kurulabilir?) Bu durumda,
bu sorulari cevaplamak adaya diiser, muhtemelen bunlari tamamen hukuki bir
soru seklinde, yani hukuki terimlerle ve ifadedeki karakterlere atifta
bulunmadan yeniden formiile ederek. Ikinci durumda, sorular size acikca
yoneltilmemistir ve "Olay hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?" veya bu konuda hukuk
kurallari ne der? ("Quid juris?") gibi genel bir soruyla karsilasabilirsiniz. Bu
durumda, anlatilan durumda mevcut olan gesitli sorunlari ortaya ¢ikarmak ve
bunlari ¢6zmek adaya kalmistir.

Adim 2: Sorunlari tanimlayin.

Sorunlari tespit etmek igin, olayda agiklanan olgulari ayiklayarak baslayin,
boylece sadece hukuken ilgili olanlari muhafaza edin. Bazi hocalar kasitli olarak
dikkat dagitici ancak sorunun hukuki ¢6ziimU Uzerinde higbir etkisi olmayan
olgusal unsurlar ekleyecektir. Sonugta avukat olmayan bir mivekkil avukatini
gormeye geldiginde olan sey budur. Dolayisiyla, yalnizca davanin ¢éziimuyle
ilgili olan olgulara deginilmelidir.

Ayrica kendinizi kesinlikle olayda verilen olgularla sinirlandirmalisiniz. Verilen
gergekleri tahmin ederek zaman ve enerji harcama tuzagindan kaginmak
onemlidir. Olay belirli bir noktayi ele almiyorsa, bunun nedeni dersin hocasinin
bunu istememis olmasidir, bu nedenle bir seyler icat etmenin bir anlami yoktur,
icat olaya daha fazla derinlik kazandiriyor gibi goriinse bile. Dolayisiyla, "eger kisi
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bunu yapmis olsaydi, o0 zaman..." diye diisinmeye basladiginiz anda konu disina
¢ikmis olursunuz.

Acik bir soru igeren bir alistirma s6z konusu oldugunda, ortaya ¢ikan gesitli yasal
sorunlari tanimlamanizi saglayacak olan, olgularin bu sekilde incelenmesidir.

Adim 3: Gegerli kurali bulun.

Bu merkezi asamadir. Sadece iyi bir ders bilgisi degil, ayni zamanda s6z konusu
konunun kodu olan araglara ve igtihat hukukunun kullanimina da hakim olmayi
gerektirir. Ancak halihazirda edinilen bilgileri tamamlamak igin kullanilirsa ve
gbzden gegirme sirasinda kullanilirsa etkili olabilir.

Soruna uygulanacak kural her seyden dnce bir kanun maddesi olmalidir. Ancak
bazen kanun igtihatla acgikliga kavusturulmus veya yorumlanmistir. Bu
durumlarda, ilke karari, atifta bulunulan maddeye ek olarak, s6z konusu davaya
uygulanacak kurali da belirtmelidir.

Her ne pahasina olursa olsun kaginilmasi gereken yaygin bir hata, vakayi ¢6zmek
icin sinav glintinde kodda bulunan kararlari kullanmaktir, ¢ciinkl olaylar benzer
gorlinmektedir. Bu, ¢esitli nedenlerden dolayi asla dogru bir yaklasim degildir.

Her seyden once, yalnizca ilke kararlari uygulanabilir kurallar olarak
kullanilabilir, ¢linkii bunlar bir hukuk kurali koydugu diisinulebilecek tek
kararlardir. Bunlar tabii ki sinifta ¢alisilmistir ve sinavdan 6nceki kodda sizin
tarafinizdan vurgulanacaktir.

Diger tiim hikimler faydasizdir ve muhakemenizin disinda birakiimaldir. ik
olarak, eger dava sinifta gérilmemisse, 68retmeniniz davayi ¢ézmek icin bunu
bilmenizi beklemez. Ikinci olarak, bunlar muhtemelen igtihat niteligindedir ve
bu nedenle pratik bir vakanin ¢éziimiinde ilgi gekici degildir (buna daha sonra
geri donecegiz). Son olarak, bunlari okumadiginiz ve kodunuzun editori
tarafindan segilen alinti yaniltici olabilecegi igin: pratik vakanin gergeklerine
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karsilik geldigi izlenimine sahip olabilirsiniz, ancak bu nadiren béyledir ve dersin
hocasi bunu kontrol edecektir.

Ancak her seyden dnce, bir Fransiz hukukgunun, hukukun kurali yerine olaylara
uygun bir karar aramasi ciddi bir muhakeme hatasidir! Kita Avrupasi hukuku
Ulkelerinde baslangic noktasi hukuk kuralidirve bu kural daha sonra olaylara
uygulanir, ancak asla daha baska bir olaya iliskin olarak daha 6nce verilmis bir
karardan baska bir olaya aktariimak Uzere uygulanmaz. Fransiz hukuku
ictihatlarin baglayicihg kuralini tanimamaktadir; bu nedenle pratikte bir davanin
bu sekilde ¢6zlilmesi son derece hatali olacaktir.

Adim 4: Kural olayla karsilastirin.

Yansitmanin gerekli oldugu yer burasidir. Bu asama su soruya cevap vermelidir:
"Tanimladigim kurali karsi karsiya oldugum soruna nasil uygulayabilirim?
Sistemin ve kuralin uygulanma kosullarinin dikkatli bir sekilde incelenmesi,
soruna kesin bir cevap ve tutarh bir yasal yanit saglamalidir. Davayi ¢dziime
kavusturabilmek icin her bir kosulun, rejimin her bir unsurunun olgusal bir unsur
tarafindan desteklenip desteklenmedigini kontrol edin.
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Taslak hazirlama asamasi :

Adim 5: Kiyas teknigini kullanarak yazin.

Vaka galismasinin ¢ozllmesi, diger alistirmalar igin resmi sunum gerekliliklerini
karsilamaz. Bu nedenle, iki bolim halinde bir giris veya belirgin bir plan
yapmanin bir anlami yoktur. Bununla birlikte, puanlayici sunumdaki
yapilandirma gabasini takdir edecektir. Makaleniz, ortaya konan gesitli sorunlar
etrafinda mantiksal olarak insa edilecektir. Birkag sorun varsa, bunlari birkag
parca gostererek tanimlamaniz tavsiye edilir. Bu, ¢ok sayida sorun olsa bile,
sorun sayisi kadar bolim hazirlamanin bir dezavantaji olmadigi anlamina gelir.
iki bolimli planin klasik dengesi burada artik bir anlam ifade etmemektedir.

Vaka galismasinin yazimi yine de kati bigimsel gereklilikleri karsilamalidir, ancak
bunlar ona 6zglidur ve kiyasin asamalarina uyulmasi gergegiyle ilgilidir. Eger
birden fazla sorun tespit edilirse, her bir sorun icin en az bir kiyas
olusturulmalidir.

Her sorunun ¢6zimi, ilgili olgularin bir 6zeti ile baslamalidir. Burada ifadenin
kopyalanmasi s6z konusu degildir.

iIk gereklilik, yalnizca ilgili olanlari koruyacak sekilde olgulari 6zetlemektir. Bu,
her seyden &nce, varsayimsal olgular eklemeden, yalnizca olayda gergekten
mevcut olan olgulari iliskilendirmeniz gerektigi anlamina gelir. "Eger" kelimesini
kullandiginiz anda (6rnegin "satict sunu yapsaydi..."), artik soruya cevap
vermiyorsunuz demektir. ikinci olarak, sadece yasal olarak ilgili noktalarin dahil
edilmesi gerektigi anlamina gelir (hocanizin hayali eklemelerini harig tutun). Son
olarak, ele aldiginiz sorunun ¢6ziimiinde faydali olacak tiim olgularin sunulmasi
gerektigi, ancak sadece bu gergeklerin sunulmasi gerektigi anlamina gelir.
Dolayisiyla, birden fazla hukuki mesele varsa, olgularin birkag 6zetini yazmaniz
gerekecektir: her bir meseleye iliskin unsurlari bir araya getirmek size kalmistir.
fkinci gereklilik ise bu olgulari hukuk diline tercime etmenizdir. Bu hukuki
nitelendirme isidir. Olay, "meslekten olmayan" bir dilde, sanki avukat olmayan
biri avukatina hukuki sorunlarinin olgularini anlatiyormus gibi yazilir. Aday daha
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sonra sorunlarini hukuk diline cevirmelidir. Yine bu nedenle, ifadedeki taraflarin
isimlerini, onlara uygun olan hukuki niteleme lehine terk etmeniz istenir
("Madam X" "galisan" olur; "Frangois" "alici" olarak tanimlanir; "komsu"
"Uglincl taraf" olarak tanimlanir...). Bu ayni zamanda ilk satirdan itibaren
durumun yasal sonuglarini anladiginizi gsterir. Bu agidan bakildiginda, davanin
hukuki ¢6zlimlinid tahmin etmeye g¢alismamalisiniz.  Olgulari ortaya
koydugunuzda, davanin nitelendirilmesiyle ilgili isin bir kisminin yapildig
dogrudur. Ancak bu galisma, dava ¢ozlldiikten sonra da devam edecektir.
Davaya bagli olarak, olay1 okuyarak yeterlilik agisindan neyin asikar oldugunu ve
aksine neyin pratik davayi ¢6zmek igin karisik bir mesele oldugunu belirlemek
size kalmistir. Eger ¢6zilmesi gereken bir durumsa, bunu nitelemek igin kiyasi
kullanmaniz gerekecektir.

ligili olgularin 6zetini dogrudan hukuki mesele, yani ¢6ziilmesi gereken sorun
takip eder. Bu soru soru seklinde, tamamen hukuki terimler kullanilarak ve
objektif bir sekilde (yani ilgili taraflara atifta bulunulmadan) yazilmaldir.
Sordugunuz hukuki sorunun, tavsiye almak igin size gelen olay kahramaninin
sorusuyla Ortlsip oOrtismedigini kontrol edin, bdylece karsi tarafin
argimanlarina destek verecek bir soruyu yanitlamaktan kaginmis olursunuz...
Hicbir avukat béyle bir yanlis anlamayi gdze alamaz ve gerekgeniz dogru olsa
bile, sorgulandiginiz sey bu degildir.

Soru bir kez ortaya atildiktan sonra, onu ¢ézmeye gecmemiz gerekir. Iste bu
noktada kiyas yontemine riayet edilmelidir. Cevap bir biylik (mafor), bir kiigiik
(mindr) ve bir sonugtan olusmalidir.

Kiyasin ana unsuru, soruna uygulanabilir olan ve sorunun ¢dzilmesini saglayan
kuralin ifadesidir.

Yukarida agiklandigi Gizere, ¢ogu durumda kural bir yasama metni olacaktir. Bu
nedenle, gecerli kurallari belirleyen metni veya metinleri alintilamaniz gerekir.
Kesin olun, sadece madde numarasini alintilamayin. Metin kisaysa tirnak
icerisinde alintilamali ya da uzunsa temel unsurlari tekrarlamalisiniz. Bu kuralin
rejimini ortaya koyun: ilke ve istisna, farkli uygulama kosullari, vb. Bir kez daha,
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bir teze donlismemesi igin rejimin yalnizca ilgili, yani davanin ¢ézimu igin yararh
olan unsurlarini ortaya koyun. Vakanin ¢6zimuyle ilgili olmayan unsurlari
aciklamaniz beklenmemektedir; gelistirmeleriniz dogru olsa bile, sadece zaman
kaybetmis olursunuz. Ornegin, olgular bir irade kusuru olarak dolandiriciliga
isaret ediyorsa, bunun bir irade kusuru oldugu bahanesiyle siddeti diizenleyen
yasal rejimi agiklamayin. Ote yandan, iki niteleme arasinda olas! bir siiphe varsa,
neden birini digerinin lehine disarida biraktiginizi gerekgelendirmek igin iki
rejimi agiklamalisiniz.

S6z konusu meseleye iliskin hem 06zel hem de genel hukuk kurallarinin
bulundugu durumlarda, 6zel kurallarin uygulanmasini dogrulayan bir kiyasla
baslayin. Bu mantik, 6zel olanin genel olandan tiiretilmesi (specialia generalibus
derogant) kurali tarafindan dayatiimaktadir. Dolayisiyla, 6zel vyasanin
uygulanmasina iliskin kosullar yerine getirilirse, genel kural zorunlu olarak bir
kenara birakilir, bu nedenle s6z konusu davaya uygulanmasini kontrol etmeye
gerek yoktur. Tersine, ancak 6zel kanunun davaya uygulanmadigini géstererek
genel kuralin uygulanmasini hakli gikarabilirsiniz.

Bazen normatif kural bir mahkeme karari ile yorumlanmis ve tamamlanmis
olabilir. Bu nedenle, kiyasin ana boliminde bu ilke kararlarindan da
bahsetmelisiniz. Ancak majorde sadece prensip kararlari yer almahdir. Bu
kararlar, s6z konusu metinlerin yorumlanmasini sagladiklari veya metinlerin
yoklugunda bir kural ortaya koyduklari ve bu nedenle hukuk kuralinin ayrilmaz
bir pargasini olusturduklari igin kiyasa aittir.

Bu asamada, gegerli kurallarin ifadesi tamamen tarafsiz kalmalidir: ¢ozulecek
dava hakkinda higbir sekilde konugmamalisiniz.

Kiyasin minérii, daha o©nce sunulan hukuk kuralinin olgulara titizlikle
uygulanmasina karsilik gelir. Majorde agiklanan sistemin her bir asamasi
olgularla tek tek iliskilendirilmelidir. Her kosul ve istisna kontrol edilmelidir.
Bunu yapmak igin, kanunun olgulara uygulanmasini karakterize etmenizi
saglayan ifadede verilen tim olgusal unsurlara atifta bulunmalisiniz. Bu ana
bolumle ilgili bir tekrar gibi mi gériiniiyor? Hayir, eger bir yandan kanunu, diger
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yandan da kanunun davanin gergeklerine uygulanmasini birbirinden ayirdiysaniz
tekrar sayilmaz.

Bu asamada ve sadece bu asamada, bir igtihat kararini kullanabilirsiniz. Béyle bir
karar bir hukuk kurali giicine sahip degildir ve asla ana davaya dahil
edilmemelidir. Bu nedenle, pratik vakanin ¢éziimii igin faydali degildir. Bununla
birlikte, (karar metnini kontrol ettikten sonra) pratik vakanin gergeklerine tam
olarak uyan bir kararin farkinda iseniz, o zaman muhakemenizi desteklemek igin
kiyasinizin sonunda bu karara atifta bulunabilirsiniz. Bu, hukuk kuralini olgulara
uygulamanizin muhtemelen dogru oldugunu gdéstermenin bir yoludur, ¢linki
hakimler zaten bu dogrultuda karar vermislerdir. Ancak bir kez daha belirtmek
gerekirse, bir igtihat kuralinin yoklugunda, Fransiz avukat bir hakimin
disundiigu gibi distinmek zorunda degildir ve bir igtihat karari higbir zaman bir
davanin ¢6zimiinde temel olarak kullanilamaz. Bir i¢tihat kararindan bahsetmek
sizi rahatlatabilir, ancak size herhangi bir puan kazandirmayacak ve zamaninizi
bosa harcayacaktir. Bu ylizden bu cazibeye kapilmayin, ¢linki sinavlarda zaman
en degerli varhginizdir.

Major ile mindr arasindaki sinir asilamaz: majérde davanin olgularina atifta
bulunulmamalidir; mindrde ise bir hukuk kuralini agiklamak igin zaman yoktur.

Son olarak, sonuc¢ unutulmamasi gereken bir adimdir. Olay, adayin cevaplamasi
gereken bir soru ortaya koyar. Birka¢ ¢6zim miimkinse, hangisinin en uygun
oldugunu diisindigiiniizii belirtmelisiniz, ¢linkdi bir hukuk¢udan beklenen
budur ve alistirmanin amaci da budur.

Ancak sonucun, temel olsa da, pratik duruma cevap vermek igin yeterli
oldugunu distinmeyin! Bu alistirmada énemli olan dogru ¢6zim{ vermekten
ziyade gerekgenin dogru olmasidir. Kesinlikle dogru olan, ancak ilgili yasal
muhakeme olmaksizin ortaya konan bir sonucun, dersin hocasinin alistirmanin
tamamlandigini diisiinmesine izin vermeyeceginin farkinda olmalisiniz. Ote
yandan, dogru yasal dayanak gosterilirse, dersin hocasi gerekgenin dogru
oldugunu gorebilecektir. Bu nedenle, zamaniniz kisithysa, kiyaslamayi
bitirmemek anlamina gelse bile baslamak tercih edilir: ana bélimde dogru yasal
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dayanagl vermek, dogrudan dogru ¢oéziimle ancak dayanagi agiklamak igin
zamaniniz olmadan sonuca varmaktan her zaman daha zekice olacaktir.
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BONUS : .
FRANSIZ HUKUK FAKULTESINDEN SAG CIKAN
OGRENCILERDEN EK TAVSIYELER

Her seyden 6nce, tebrikler! Bugiin bu satirlari okuyorsaniz, bunun nedeni
Fransa'da hukuk egitimi almaya karar vermis olmanizdir.

Goreceginiz Uzere, Fransa'da hukuk egitimi esasen teoriye dayalidir.
Karsilasacaginiz alistirmalar teorik ve son derece akademiktir, ancak hukuki
muhakemeyi anlamak ve ustalasmak icin gereklidir.

Bes ana alistirma turl vardir: kompozisyon veya tez, bir metin veya kanun
maddesi Uzerine yorum, ictihat sayfasi, bir mahkeme karari izerine yorum ve
vaka calismasi. Bunlar, buradaki c¢alismalariniz sirasinda karsilasacaginiz ve
anlamaniz, metodolojisini 6grenmeniz ve uygulamaniz gereken alistirmalardir.

Fransa'daki Universite egitiminiz sirasinda sizden neler istenecegini daha iyi
anlamaniza yardimci olmak igin, bu tiir cahismalara aliskin Fransiz égrenciler
olarak, hedefleri daha iyi anlamaniza yardimci olacak kisa bir dizi ipucu yazdik.
Asagidaki tavsiyeleri faydali bulacaginizi ve bu kilavuzun geri kalaniyla birlikte
¢alismalarinizda basarili olmaniza yardimci olacagini umuyoruz.

-Sinifta (veya ders kitaplarinda) ¢alistiginiz ana kavramlara dayal diyagramlar
¢izmekten gekinmeyin. Bu size g¢alistiginiz konuya daha gorsel bir yaklasim
saglayacaktir, bu da bir konuyu anlamak igin yararli olabilir.

-Bir sinavda, verilen olayin ortaya ¢ikardigi sorunlari belirlemek i¢in elinizden
geleni yapin.

Zaman ayirin. Soruyu incelemek i¢in ne kadar ¢cok zaman harcarsaniz, hocalarin
sizden istediklerini iretme ve konu disina gikmaktan kaginma olasiliginiz o kadar
artar.
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-Hukuk 6g8retisini kullanin. Fransiz hukukunda hukuk 6gretisi énemli bir rol
oynar ve hukuk uygulayicilari tarafindan deger gorir. Ders kitaplarindan ve
derste aldiginiz notlardan galismak yeterli degildir. Hukuk veri tabanlarinda veya
kitiphanede hukuki yazilari aramak size bir konu hakkinda farkh bir bakis agisi
kazandiracak ve bilginizi genisletecektir. Belirli bir kavrama bakis aginiz ne kadar
genis olursa, daha iyi bir not alma olasiliginiz da o kadar artar!

-Bir yargi kararini incelerken, yargiglari etkileyen ekonomik, sosyal, siyasi ve
kazuistik unsurlari dikkate almayi unutmayin. Hicbir karar, acik veya zimni
olarak bu unsurlar dikkate alinmadan alinmaz. Belgenizde bu unsurlardan
bahsetmek kesinlikle sizin lehinize olacaktir!

-Fikirlerinizi diizenleyin. Fransiz metodolojisinin kilit unsurlarindan biri planin
ikili formudur. Bu sizin duslince siirecinize de yansimalidir. Nitelik her zaman
nicelikten daha fazla takdir edilecektir. Tek bir sinavda tim konuyu goézden
gegiremezsiniz. Bunun yerine, belirli bir diisiince ¢izgisine odaklanmaya ¢alisin
ve bilginizi bunun etrafinda diizenleyin.

-Soruyu dikkatlice okuyun. Yorum alistirmalari igin, séz konusu metni en iyi
sekilde degerlendirmek ve sorunu tanimlamaniza yardimci olacak tiim unsurlari
cikarmak icin dikkatlice okumaniz gerekir. Bir kompozisyon séz konusu
oldugunda, soruyu taslaginizin ortasina yazin ve her kelimeyi analiz edin, ¢linki
her kelime konuyu yorumlamaniza isik tutacaktir.

-Egzersizinizi gercekten yazmaya baslamadan 6nce beyin firtinasi yapin. Bu,
fikirlerinizi diizenlemenize yardimci olacaktir. Konu hakkinda bildiginiz her seyi
bir parga taslak kagida yazmanizi tavsiye ederiz. Daha sonra baska bir taslak
kagidi egzersizinizin dort bolimini temsil edecek sekilde dérde bolin - 1. A) ve
B), II. A) ve B) - ve fikirlerinizi dort kutuya bélmeye calisin.

-Evde veya kituphanede pratik yaparken, izin verilen siireye uyup
uyamayacaginizi gérmek igin kendinizi sinav kosullarina sokmaya galisin. Yazma
asamasi uzun oldugu igin taslaginiz lzerinde izin verilen siirenin yarisindan
fazlasini harcamamalisiniz.
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-Sinifta islenen igerigi tamamlamak icin bagimsiz arastirma yapin. Bu, belirli
fikirleri daha iyi anlamanizi saglayacak, 6greti ve igtihat hukukunu okuyarak
bilginizi artiracak ve vardiginiz sonug ve dnerdiginiz ¢calisma yollari igin fikirler
saglayacaktir.

-Metni bagka kelimelerle ifade etmeyin. Yabanci 6grenciler igin en zor ¢alisma
gibi goriinen mahkeme kararlari hakkinda yorum yapmak s6z konusu
oldugunda, en biiylk tuzak yorum yapmak yerine metni baska kelimelerle ifade
etmektir. Sizden mahkemenin ne dedigini kopyalamaniz degil, kararini analiz
etmeniz isteniyor. Ortaya koymak istediginiz fikirlere gore kendi cumlelerinizi
kurun. Ancak, muhakemenizi desteklemek igin kararin bazi bélimlerinden tirnak
icinde alinti yapmaniza izin verilmektedir.
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